
 

ERDÉLYI ÉVSZÁZADOK
A KOLOZSVÁRI MAGYAR TÖRTÉNETI INTÉZET ÉVKÖNYVE

V.

Várak, erődök, kastélyok  
az erdélyi régiségben



 BABEȘ–BOLYAI TUDOMÁNYEGYETEM
TÖRTÉNELEM ÉS FILOZÓFIA KAR
MAGYAR TÖRTÉNETI INTÉZET

Szerkesztőbizottság:
Egyed Ákos (az MTA külső tagja, Kolozsvár), Fodor Pál (Eötvös Loránd 

Kutatási Hálózat, Bölcsészettudományi Kutatóközpont, főigazgató, Buda­
pest), Konrad Gündisch (Institut für deutsche Kultur und Geschichte Südost­
europas, München), Olga Khavanova (az Orosz Tudományos Akadémia Tör­
ténettudományi Intézete, főmunkatárs, Moszkva), Kiss J. László (Corvinus 
Egyetem, egyetemi tanár, Budapest), Kósa László (az MTA tagja, Budapest), 
Kovács András (az MTA külső tagja, Kolozsvár), Monok István (MTA könyv­
tár, főigazgató, Budapest), Romsics Ignác (az MTA tagja, Budapest; Eszterházy 
Károly Egyetem, egyetemi tanár)

Főszerkesztő: Rüsz-Fogarasi Enikő 

Szerkesztőség:
Hunyadi Attila, Lupescu Makó Mária, Nagy Róbert, P. Kovács Klára

Jelen kötetet összeállította és szerkesztette: P. Kovács Klára

A szerkesztőség címe: 
Magyar Történeti Intézet/Departamentul de Istorie în Limba Maghiară, 

400088 Cluj­Napoca, Str. Napoca Nr. 11, erdelyievszazadok@gmail.com

A borító Szathmári Pap Károly: Kolozsvár (a Fellegvárból), az Erdély képek-
ben (Kolozsvár, 1843) című művében megjelent színes litográfia felhasználásával 
készült. A  reprodukció őrzési helye: Eötvös Loránd Kutatási Hálózat, Bölcsé­
szettudományi Kutatóközpont (Budapest), Művészettörténeti Intézet Adattára, 
MKCS­C­I­122/71/2.

Borítóterv: Várdai Éva
Nyomdai előkészítés: Idea Plus, Kolozsvár
Korrektúra: Szenkovics Enikő
Nyomta az IDEA DESIGN & PRINT, Kolozsvár, 2021

ISBN: 978­606­8886­58­9 
ISSN: 2558­8761
ISSN­L: 2558­8761

E szám megjelenését a Magyar Tudományos Akadémia, a Romániai Ma­
gyar Demokrata Szövetség és a Communitas Alapítvány támogatta.



 

ERDÉLYI ÉVSZÁZADOK
A KOLOZSVÁRI MAGYAR TÖRTÉNETI INTÉZET ÉVKÖNYVE

V.

Várak, erődök, kastélyok  
az erdélyi régiségben

Egyetemi Műhely Kiadó
Kolozsvár, 2020

gyetemi Műhely K





Tartalomjegyzék

Előszó/Preface  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9

Várak, erődök, kastélyok az erdélyi régiségben/ 
Fortresses, Fortifications, Castles is the Erstwhile Transylvania
Kovács András:

Bethlen Gábor fejedelem újonnan előkerült címerköve Fogarasban.  
Facebook­bejegyzések margójára

The Recently Found Carved Stone, Bearing Prince Gabriel Bethlen’s  
Coat of Arms from Făgăraș  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13

Gáspár­Barra Szilárd: 
A marosnémeti Gyulay­kastély a 19. században
The Gyulay Castle of Mintia in the Nineteenth Century  . . . . . . . . . . . . .29

P. Kovács Klára:
A keresdi alsó Bethlen­kastély és előzményei
The Lower Bethlen Castle from Criș and its Premises . . . . . . . . . . . . . . . . 53

Kovács Zsolt:
A komlódi Wesselényi­kastély. Adalékok az erdélyi barokk 

 építészet és szobrászat történetéhez
The Wesselényi Country House from Comlod.  

Data on the History of the Transylvanian Baroque Architecture  
and Sculpture . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 75

Sisa József: 
„A várak királya” – A vajdahunyadi vár ábrázolásairól
„The King of the Castles” – On the Representations  

of Hunedoara Castle  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 101
Bordás Beáta: 

Melka Vince (1834–1911) vadászjelenetei a válaszúti  
Bánffy­kastélyban

Hunting Scenes by Vince Melka (1834–1911)  
in the Bánffy Country House at Răscruci  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .123

Toth Szilárd: 
Erődrendszerek Erdélyben a második világháborúban
Fortification Systems in Transylvania during World War II  . . . . . . . . . 151



 

Műhely/Workshop
Izsán Csaba:

Hadiköltségek és darabontok a segesvári városi tanács  
1601 és 1604 közötti levelezésében

Military Expenditures and Town Mercenaries in the  
Military Correspondence of the Magistrate of Sighișoara  
between 1601 and 1604 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 175

Süli Attila: 
Az anyaországi alakulatok súlya és szerepe az erdélyi  

hadszíntéren 1848–49­ben
The Weight and Role of the Homeland Troops on the  

Transylvanian Theater of War in 1848–49 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .195
Gál Zsófia:

„Ez az építési eredmény eddigelé páratlanul áll nálunk  
a maga nemében.” A kolozsvári Státus­házak története

“This Building Achievement is out­and­outer up to this Point  
in this Region.” The History of the Status Houses from Cluj . . . . . . 215

Kovács­Ungvári Rebeka: 
Jakabffy Elemér az Európai Nemzetiségi Kongresszuson  

(1925–1936)
Elemér Jakabffy at the Congress of European Nationalities  

(1925–1936) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .235
Szabó E. István: 

Levéltári adalékok Csíkszereda gazdasági és városfejlesztési  
aspektusaihoz 1940–1944 között

Archival Data Contributions to the Urban Development and  
Economic Life of Miercurea­Ciuc between 1940 and 1944 . . . . . . . .253

Arcél/Profile
Kovács Sándor: 

Jakab Elek, az unitárius történész (1820–1897)
Elek Jakab, the Unitarian Historian (1820–1897) . . . . . . . . . . . . . . . . . . .273

Ősz Sándor Előd:
Herepei János (1891–1970)
János Herepei (1891–1970)  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .283

Szilágyi Orsolya:
Hatvan év a régészet szolgálatában. Megemlékezés Ferenczi Istvánról  

(1921–2000)
60 Years in the Service of Archaeology. In Memory of  

István Ferenczi (1921–2000) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .290
Rüsz­Fogarasi Enikő: 

Péter Katalin (1937–2020)
Katalin Péter (1937–2020) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .295



Könyvszemle/Book Review
Balassa M. Iván: „Az egy igaz Istennek és szent fiának  

Jézus Krisztusnak tiszteletére építtetett.” Festett famennyezetek  
és berendezések az unitárius templomokban. (Kovács András) . . . . . . .301

Gy. Dávid Gyula: Pákei Lajos hagyatéka. Egy századfordulós  
kolozsvári építész tervrajzai, rajztervei, gyűjteményei.  
(Kovács András) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .305

Gróf Székely László önéletírása. Kiad. Fehér Andrea. (Papp Kinga) . . . . . .308
Géra Eleonóra: Házasság Budán. Családtörténetek a török kiűzése  

után újjászülető (fő)városból 1686–1726.  
(György Árpád Botond)  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 311

Utazási blog a 18. századból. Deé Nagy Anikó: Teleki Sámuel  
peregrinációs naplója. (Lázok Klára)  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 316

Krónika/Chronicle
A kolozsvári Babeș–Bolyai Tudományegyetem Magyar Történeti  
Intézetének 2020. évi tevékenységei (Nagy Róbert) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 321
A BBTE, kolozsvári MTI doktori konferenciája (Gál Edina) . . . . . . . . . . . .323
Doktoranduszaink konferencia­részvétele (Gál Edina) . . . . . . . . . . . . . . . . .324
Az online oktatás kihívásai 2020­ban konferencia (Toth Szilárd) . . . . . . . .326

Szerzőink . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .328





9

Előszó/Preface

A kolozsvári Magyar Történeti Intézet immár ötödik évfolyamához ért év­
könyvének kerettémáját az erdélyi várak, kastélyok, különféle erődök és erőd­
rendszerek képezik. Ennek megfelelően az évkönyv tematikus részébe foglalt 
hét tanulmány különböző korszakokban és szempontok szerint vizsgálja az 
erdélyi emlékanyagnak ezeket az igen látványos emlékeit. Intézetünk oktatója, 
Toth Szilárd hadtörténeti vonatkozású dolgozata Európa jelenkori erődrend­
szereinek kontextusában elemzi a második világháborúban kiépült erdélyi 
erődrendszerek, a Károly­vonal, valamint az Árpád­vonal létesítésének törté­
netét, szerkezetét és hatékonyságát. A többi hat tanulmány művészettörténé­
szek tollából született. Sisa József, a budapesti ELKH Művészettörténeti Inté­
zetének tudományos tanácsadója, az egyik legtöbbet ábrázolt magyarországi 
vár, a vajdahunyadi együttes történeti ábrázolásait vizsgálja. Ezek elkészíté­
sének célja, a korabeli táj­ és épületábrázolási konvenciók, a Hunyadiakhoz 
kapcsolódó korabeli romantikus eszmék, valamint az éppen születő régészet 
és műemlékvédelem csak néhány a szerző által felvetett tényezők közül, ame­
lyek az egyes ábrázolások kinézetét és interpretációját meghatározzák. Beth­
len Gábor építkezéseinek legszakavatottabb kutatója, Intézetünk emeritus 
professzora, Kovács András értelmezi a fogarasi várban néhány hónapja elő­
került, Bethlen Gábor címeres domborművével díszített faragványtöredéket. 
A fejedelem pecsétábráira és írott forrásokra hivatkozva datálja a töredéket, 
ugyanakkor meggyőző elképzelést fogalmaz meg eredeti elhelyezésére és kő­
faragóinak kilétére vonatkozóan.

A veszélyesen omladozó, barokk stílusú komlódi Wesselényi­kastély tör­
ténetével és annak kivételesen gazdag heraldikai programot megjelenítő hom­
lokzati domborműveivel foglalkozik Kovács Zsolt, Intézetünk adjunktusa. 
Mélyreható levéltári, kézirattári és helyszíni kutatásokon alapuló építészettör­
téneti tanulmányt szentelt Gyulay Lajos marosnémeti klasszicista kastélyának 
Gáspár­Barra Szilárd, 2018­ban diplomázott hajdani hallgatónk. A marosné­
metivel közel egykorú, klasszicizáló­késő barokk keresdi alsó Bethlen­kastély 
építéstörténetét és reneszánsz előzményeit göngyölíti fel P. Kovács Klára, Inté­
zetünk oktatója. Bordás Beáta muzeológus tanulmánya a historizáló kastélyok 
hajdani berendezéséhez szolgál fontos adalékokkal, Melka Vince Válaszútra 
és más erdélyi kastélyok számára készített vadászjeleneteire koncentrálva.

A Műhely rovat tanulmányai immár a kerettémától függetlenül tárgyal­
nak erdélyi vonatkozású történeti témákat. Süli Attila, a budapesti Hadtör­
téneti Intézet kutatója az 1848–49­es szabadságharc erdélyi hadszínterén 
bevetett anyaországi alakulatok összetételét és szerepét taglalja. A következő 
négy tanulmány a kolozsvári történeti intézetből kikerült fiatal kutatókat és 
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doktoranduszokat szólaltatja meg: Gál Zsófia új források alapján követi végig 
a kolozsvári Státus­paloták építéstörténetét a tervezéstől a kivitelezésig; Izsán 
Csaba a Bocskai­felkelés éveibe kalauzol a segesvári darabontok korabeli hely­
zetét vizsgálva; Kovács­Ungvári Rebeka Jakabffy Elemér szereplését elemzi 
a  két világháború közötti Nemzetiségi Kongresszusokon, míg Szabó István 
a csíkszeredai városfejlődés gazdasági vonatkozásait vizsgálja az 1940–1944 
közötti időszakban.

Arcél rovatunkban négy jeles történész személyiség emlékének szentel­
tünk írásokat: Jakab Elek születésének 200. évfordulója alkalmából Kovács 
Sándor az unitárius egyháztörténeti irodalom szempontjából értékeli Dávid 
Ferencről írott monumentális művét; Herepei János életpályáját és munkássá­
gát Ősz Sándor Előd összegezte a művelődéstörténész halálának 50. évfordu­
lóján; de megemlékezünk a 20 éve elhunyt Ferenczi István régészről, és nem 
utolsósorban, évkönyvünk egykori szerkesztőbizottsági tagjáról, a  nemrég 
elhunyt kiváló történészről, Péter Katalinról is.

A kötet öt könyvismertetéssel folytatódik.
A Krónika beszámolói rávilágítanak arra, hogy a 2020. év márciusától be­

állott, a Covid­19­fertőzés terjedését meggátolandó járványügyi intézkedések 
az egyetemi életet is megpecsételték, próbára téve a diákságot és tanári kart 
egyaránt. Szokásos rendezvényeink sora a többnyire online szférába átmente­
ni próbált legfontosabbakra szorítkozott. 

Az indító évfolyam fürdőturizmus súlypontú, majd az ezt követő nem­
zetközi kapcsolatok történetére, könyvtárakra, illetve a levéltári források 
hasznosíthatóságára fókuszáló évkönyvek után, jelen számunk tematikus ta­
nulmányblokkja a művészettörténész szakmát hivatott kiemelni, és néhány 
esettanulmány révén példázni az erdélyi épített örökség vizsgálatának épí­
tészettörténeti, hadtörténeti, műemlékvédelmi és emlékezettörténeti szem­
pontjait, módszereit és jelentőségét.

Bízunk benne, hogy új köntösben megjelenő, gazdagon illusztrált kö­
tetünk nemcsak a történész, hadtörténész, művészettörténész szakemberek, 
hanem az erdélyi örökség iránt érdeklődő diákság és nagyközönség tetszését 
is elnyeri majd.

Kolozsvár, 2020. november 29.

P. Kovács Klára
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A marosnémeti Gyulay-kastély  a 19. században

Gáspár­Barra Szilárd

A marosnémeti Gyulay-kastély  
a 19. században

The Gyulay Castle of Mintia in the Nineteenth Century

The present study aimed to explore the nineteenth century construction history of 
the Gyulay Castle in Mintia. In the 1830s Lajos Gyulay built a new manor house 
in a neoclassical style on the foundations of the former seventeenth­century Re­
naissance castle. Its clean neoclassical style and state­of­the­art facilities made the 
building a unique piece of nineteenth­century Transylvanian architecture. In my 
study, I reveal the process of construction, based on the owner’s notes, focusing on 
how it fits into similar initiatives of the time. Then I follow the further fate of the 
castle in the nineteenth century, mentioning the repairs being done on the castle 
after its partial ruin in 1849 and smaller works ordered by the next owner, Count 
Géza Kuun. In addition, the designer of the castle, Friedrich Wilhelm Stetter, royal 
architect and renowned ornithologist comes into focus as well.

Keywords: Gyulay castle, Marosnémeti, Lajos Gyulay, Géza Kuun, Friedrich Wil­
helm Stetter, neoclassicism

Bevezető 

A marosnémeti Gyulay­kastély Erdély egyik jelentős máig fennmaradt klasszi­
cista kastélya. A 17. századi udvarház átépítése révén létrejött kastély a 19. század 
elejének legkorszerűbb megoldásait mutatja. Jelentőségét csak növeli, hogy fény­
korában, tulajdonosai révén, Hunyad vármegye kulturális és tudományos éle­
tének egyik gócpontját képezte. Ennek ellenére építéstörténetéről nem született 
nagyobb írás, az erdélyi kastélyépítészetet bemutató összefoglaló munkákban 
megjelenő adatok a datálást és az építész személyét illetően egyaránt kérdéseket 
vetnek fel. Kutatásommal ezen hiányt igyekeztem pótolni a 19. századi átépítés 
folyamatát vizsgálva, rekonstruálva az építkezés menetét, bemutatva mestereit, 
elhelyezve a vállalkozást a korabeli erdélyi kastélyépítészet történetében.1

1 E tanulmány A marosnémeti Gyulay-kastély. Egy klasszicista nemesi rezidencia a Maros-men-
tén című szakdolgozatom rövidített, átdolgozott változata. Kutatásomat a Kolozsvári Magyar 
Egyetemi Intézet és a Bethlen Gábor Alapkezelő Zrt. támogatta.



30

Gáspár-Barra Szilárd

A klasszicista átépítést elrendelő gróf Gyulay Lajos, majd az örökös, 
gróf Kuun Géza személye révén az épület és az ezt körülvevő, római emlé­
kekkel díszített park már a 19. század végén nevezetes volt. Téglás Gábor Hu-
nyadvármegyei kalauz című munkájában ezt írja róla: „A kastélyt 1640­ben 
Gyulay Ferenc, Várad kapitánya és I. Rákóczi György híres generálisa épít­
teté s gróf Gyulay Lajos 1836­ban renováltatta.”2 Később Biró József is mél­
tatja az erdélyi kastélyépítészetet bemutató összefoglaló művében: egy Stuller 
nevű építész művének tartja, mely véleménye szerint a kolozsvári iskola je­
gyeit hordozza, építését pedig az 1830­as év környékére teszi.3 Adatait Zádor 
Anna és Rados Jenő is átveszi a magyarországi klasszicista építészetet bemu­
tató monográfiában.4 Kelemen Lajos is említést tesz az épületről a csákigorbói 
kastélyról írt tanulmányában,5 a kiadás B. Nagy Margit által írt jegyzeteiben 
pedig ezt olvashatjuk: „Gyulay Ferenc 1638­ban emeltette Marosnémetiben 
erősített kastélyát. Évszámát majd kétszáz év után Gyulay Lajos új kastélya 
építésekor írta fel naplójába.”6

Csetri Elek, Gyulay Lajos naplórészleteinek kiadásához írt tanulmánya­
iban a kastélynak az építtető életében betöltött fontos szerepére világít rá.7 
Gyulay feljegyzései alapján leírja, hogy a gróf hogyan tette birtokát minta­
gazdasággá, kastélyát pedig az erdélyi kulturális élet egyik központjává, egész 
életében szépítgetve azt. Egy lábjegyzetben beszámol olyan feljegyzésekről, 
melyek a festési és lakatosmunkákról (Austreicher és Hertzenberger mesterek 
nevét említve), illetve pléhlemezek és mész rendeléséről adnak számot. Meg­
jegyzi, hogy az építés és a berendezés folyamata a naplófeljegyzések alapján 
rekonstruálható. A kastély terveit és a kivitelezés irányítását ő már egy Stett­
ner nevű építészhez köti.8 

A legfrissebben napvilágot látott, az erdélyi kastélyokat bemutató, Bicsok 
Zoltán – Orbán Zsolt szerzőpáros által jegyzett kötetben azt olvashatjuk, hogy 
Gyulay Ferenc 1638­ban szerzett birtokán feltehetőleg reneszánsz stílusú ud­
varházat épített, melyet Gyulay Lajos 1831–34 között építtetett át Stuller tervei 
alapján, létrehozva Erdély legnagyobb, fürdőszobával elsőként ellátott, klasz­
szicista kastélyát, melyet gyönyörű park vett körül. Az 1848–49­es forradalom 
során azonban a román felkelők feldúlták az uradalmat, és a kastély károkat 
szenvedett, melyeket 1851­ben javítottak ki. A kötet röviden ismerteti a kas­
tély további történetét: az öröklés folyamatát, államosítását, a kommunizmus 
évei alatti hanyatlását, végül a visszaigénylés körülményeit.9

2 Téglás: Hunyadvármegyei kalauz. 21.
3 Biró: Erdélyi kastélyok. 79.
4 Zádor – Rados: A klasszicizmus.
5 Kelemen: A csákigorbói kastély. 213.
6 Jegyzetek. 240.
7 Gyulay Lajos naplói; Gyulay: Napló.
8 Gyulay Lajos naplói. 29.
9 Bicsok – Orbán: Isten segedelmével. 246–248.
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A kastélyra vonatkozó irodalom tehát szegényes, ritkán hivatkozik 
pontos forrásokra, az egyes írásokban közölt adatok nem egyeznek teljesen, 
a klasszicista átépítés datálása eltér. Kevés információt nyerünk az építés me­
netéről, mestereiről, valamint az 1849­es dúlás utáni javítási munkálatokról. 
E kérdések megragadásában elsődleges forrásként Gyulay Lajos naplókötetei­
hez,10 valamint egyéb feljegyzéseihez folyamodhatunk, melyek az építés egyes 
szakaszairól, az építészről, illetve az épület egyes részleteiről is adatokkal 
szolgálnak. Ezeket egészítik ki a Gyulay–Kuun családi levéltár11 iratai, főképp 
az építkezés során keletkezett számlák és szerződések. Segítségemre voltak a 
Hász­Fehér Katalin és munkatársai által közzétett naplók és a Gyulay szemé­
lyéhez kapcsolódó levelek online kiadása.12 A kastély 19. század végi, 20. szá­
zad eleji állapotáról gr. Kuun Gézáné Kemény Vilma könyvében13 található 
igen részletes leírás. Ezeken kívül a levéltárban és a jelenlegi tulajdonosok által 
őrzött archív képanyagot hasznosítottam.

Az épület leírása

A marosnémeti kastély a település keleti végében található, a  Maros köze­
lében. Az épületet több mint öt hektárt felölelő park veszi körül. A kastély 
körüli díszkertet Gyulay István (1735–1759) hozta létre, majd Gyulay Lajos 
alakíttatta át angolkertté, melyben a csendes ligetek, lugasok, sétányok és 
fák külön neveket kaptak. Az angolkert részletes leírását gróf Kuun Gézáné 
könyvében olvashatjuk.14 Ide helyezték el ugyanakkor a Gyulay Lajos és Kuun 
Géza által összegyűjtött római feliratos köveket és faragványokat. Ezeknek 
Gyulay korából származó ismertetését Lugosi Fodor András könyve nyújt­
ja,15 egy későbbi leírásuk pedig a Hunyad vármegye történetét bemutató so­

10 Gyulay Lajos – eredetileg mintegy 140 kötetből álló – naplósorozatát jelenleg két intézmény 
őrzi. A 20. század elején e kötetek az Erdélyi Múzeum­Egyesülethez tartozó Erdélyi Nemzeti 
Múzeum Könyvtárának kézirattárába kerültek. E kézirattár katalógusában 133 kötetről adnak 
számot. (Ekkor számozták meg a köteteket és az oldalakat is.) Ismeretlen okokból azonban 
később itt két különböző gyűjteménybe osztották őket: a 10–25, 27–31, 33–49, 56–77. kötetek az 
Erdélyi Nemzeti Múzeum Könyvtára Kézirattárában maradtak, míg a 10. kötetet megelőzők, az 
50–55., valamint a 78–140. kötetek az Erdélyi Nemzeti Múzeum Levéltárába jutottak. Az 1950­
es államosításkor az előbbiek a kolozsvári Egyetemi Könyvtár Kézirattárának kezelésébe ke­
rültek át (jelzetük Ms. 1450), az utóbbiak pedig a Román Tudományos Akadémia Kolozsvári 
Fiókja Levéltára, 1970­ben pedig az Állami Levéltár (ma Román Nemzeti Levéltár) kolozsvári 
hivatalának birtokába mentek át a 351­es jelzetű Gyulay–Kuun családi fond részeként (348–
385. tételszámok alatt). Ebből kifolyólag a hivatkozások esetében csupán a Román Nemzeti 
Levéltárban őrzött naplók esetében adok meg levéltári jelzetet is. A naplórészleteket a jelenlegi 
helyesírási szabályokhoz közelítve közlöm.

11 Gyulay–Kuun Lt.
12 http://gyulaynaplok.hu/ (Letöltés: 2019. április 23.)
13 Kuun: Maros-németiben.
14 Uo. 53–85.
15 Lugosi Fodor: Gyűjteménye.
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rozat első kötetében található.16 A leglátványosabb ezen emlékek közül a Pán 
szobra, illetve egy családi síremlék17 volt. E római emlékek az elmúlt másfél 
évszázad során igen megrongálódtak, nagy részüket a 20. század második 
felében a dévai Dák és Római Civilizáció Múzeumába szállították át. A park­
ban, a százados fák alatt az egykori kutak 20. századi betonkáváinak marad­
ványait, egy filegóriát, néhány mellékhelyiséget és két kisebb, rendszerváltás 
utáni gazdasági épületet láthatunk. Közvetlenül a kastély előtt elterülő beton­
placcon egy élősövénnyel körbevett szökőkút nagyméretű betonmedencéje 
áll, melyet a 20. század második felében készítettek. Az épület jelenleg a hátsó 
homlokzata felől közelíthető meg. 

A kétszintes kastély alaprajza téglalapba írható, enyhén U alakú, hossz­
tengelye észak–dél irányú. A homlokzatok két szintjét egy keskeny övpárkány 
választja el, felül klasszikus tagolású koronázópárkány zárja. Az  alsó szin­
tet sávozott vakolat fedi, a felső szintet ablakok és sávozott lizénák tagolják, 
az épület sarkai armírozottak. A kastély külseje rossz állapotban van, a kékes­
szürke vakolat több helyen is lepattogzott. 

A főhomlokzatot rizalitok tagolják (1. kép). Az erőteljesen kiugró, széles 
középrizalit előtt egy faragott kőből épült terasz áll. Ennek két oldalát egykor 
antik kőoroszlánok díszítették. A homlokzaton végigfutó övpárkány folyta­
tásaként a teraszt is párkány zárja, melyet az elmúlt években állítottak helyre. 
Az épület középtengelyében egy széles lépcső vezet fel a teraszra. A sarkain 
erőteljes armírozással ellátott rizalitot hat ión pilaszter tagolja, köztük öt 
ajtó, melyeknek félköríves záródásait hangsúlyos vállkövekkel és zárókővel 
ellátott vakolatkeretek emelik ki. A pilaszterekre klasszikus tagolású, egysze­
rű kiképzésű párkányzat nehezedik. Ennek frízében egykor ez a felirat állt: 

16 Téglás: Hunyad vármegye. 116–118, 137–142.
17 Leírását lásd itt: Cumont: Neue Funde. 16–32.

1. kép. A kastély főhomlokzata
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„Épült Gyulay Ferenc alatt: MDCXLI­ben. Megújult Gyulay Lajos alatt: 
MDCCCXXXIV­ben.”18 Ezt valószínűleg a szocializmus éveiben, a  kastély 
államosítása után távolították el. A párkányzat felett öt faltükörrel tagolt at­
tika magasodik. A  középrizalit homlokzata az épület külsejének egyetlen 
renovált szakasza, ezért jelenleg színvilágában is elüt az épület többi elemé­
től. A rizalit oldalfalain (melyekre a renoválás nem terjedt ki) félköríves abla­
kok nyílnak, frízét pedig szellőzőnyílások törik át.

A timpanonnal kiemelt sarokrizalitok alsó szintjét négyszögletes szellő­
zőablakok törik át. Sávozott vakolattal látták el a felső szintet. Közepén, simá­
ra vakolt faltükörben egy­egy félköríves záródású ablak áll. Az ablakok váll­
magasságában húzódó, keskeny párkány osztja a faltükör felületét. 

A közép­ és sarokrizalitok közti szakaszokon háromszög oromzattal ellá­
tott, egyenes záródású ablakok két­két tengelyt határoznak meg. Az alsó szinten 
itt is kisebb szellőzőablakok, a frízben hármasával csoportosított szellőzőnyílá­
sok láthatók.

A keleti homlokzat síkjából két háromszög oromzattal kiemelt sarokriza­
lit ugrik ki (2. kép). A rizalitok közti homlokzatszakaszt egy kilencnyílású ár­
kádsor határozza meg. A kiemelt záróköves vakolatkerettel ellátott, félköríves 
árkádok párkányfejezetes pillérekre támaszkodnak, közöttük falazott mellvéd 
húzódik. Az árkádsor mögötti folyosóra egy igen rossz állapotban lévő kőlép­
cső vezet fel a homlokzat középtengelyében. Az alsó szinten egy hasonló fo­

18 Kuun: Maros-németiben. 37–38. A grófné itt stukkófeliratról számol be, a Nagy Sámuel kolozs­
vári kőfaragó árajánlata (Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 86.) és elszámolása (Gyulay–Kuun 
Lt, 51. dosszié, fol. 62.) alapján azonban egyértelműen kitűnik, hogy a feliratot kőbe faragták. 
E feliratról más források is tanúskodnak: Gyulay Lajos 18. naplókötetének 144. oldalán ezt ol­
vashatjuk: „(…) sokan igen szerény felírásnak találják mit házamra tétettem, ti. Épült Gyulai 
Ferentz alatt 1641ben megújult Gyulai Lajos alatt 1834­ben.” Továbbá egy datálatlan fénykép is 
tanúskodik erről (7. kép). A fénykép rossz minősége miatt a felirat nehezen olvasható, egyértel­
műen megállapítható azonban, hogy az évszámot római számokkal írták. 

2. kép. A kastély keleti homlokzata 
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lyosót alakítottak ki, itt viszont árkádsor helyett egy szegmensíves nyílásokkal 
áttört fal húzódik, a folyosó megközelítését pedig a szélső tengelyekben nyíló 
ajtók biztosítják. 

A sarokrizalitok alsó szintjét három­három egyenes záródású ablak nyit­
ja meg. A felső szintet sávozott lizénák közé foglalt, három­három félköríves 
záródású ablak töri át. Az  ablakok vakolatkereteit párkányfejezetes pilasz­
terekről induló, kiemelt záróköves, tagolt vakolatívek alkotják. Az  ablakok 
köténymezeje mélyített, szemöldökmezejüket pedig fehérre meszelt tükör 
díszíti. Az  ablaktengelyek keskenyebb tengelyekkel váltakoznak, amelyeket 
félköríves záródású falfülkék és mélyített medalionok díszítenek. A rizalitok 
háromszögű oromzatát egy­egy félkör alakú nyílás töri át. A bal oldali riza­
lit belső oldalfalán, az alsó szinten egy egészen kisméretű, a felsőn pedig egy 
nagy ablak van. A jobb oldali rizalit oldalfalán, mindkét szinten két­két vak­
ablak figyelhető meg. A  koronázópárkány frízét hármasával csoportosított 
szellőzőnyílások törik át.

A déli homlokzat alsó szintjét négy egyenes záródású ablak töri át, kö­
zepén egy ajtó nyílik. A felső szintet sávozott lizénák osztják három tengely­
re. A két külső mezőt keskeny párkány osztja ketté, melyet félköríves ablak 
tör meg. A belső mezőben pedig két félköríves ablakot és egy ajtót láthatunk. 
A központi tengelyben álló ajtóhoz egy mellvéddel ellátott lépcső vezet. A lép­
cső bal oldali mellvéd falába a 20. század első felében egy római feliratos követ 
építettek be. 

Az északi homlokzat alsó szintjén három ajtó, illetve egy egyenes záródá­
sú ablak nyílik. A felső szintet napjainkban sávozott lizénák osztják négy ten­
gelyre, amelyek félköríves ablakokat fognak közre. Jobbról a három ablak he­
lyén eredetileg a teljes emeletmagasságban ablak nyílott, melyet 1906­ban 
építettek át (3. kép).19 

19 Kuun: Maros-németiben. 39–40.

3. kép. A kastély az északi homlokzat átalakítása előtt 
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Az épületet bádogborítású nyeregtető fedi. Eredetileg minden nyílás­
zárót zsalugáterrel láttak el, ám ezeket a 20. század második felében eltávo­
lították. 

A belső tér beosztása az idők folyamán többször módosult, a  felső 
szint esetében viszont, Kemény Vilma leírása alapján, jól átlátható a ter­
mek elrendezése. E leírás papírra vetésének pillanatáig csak az északi ter­
met alakították át, ám ennek korábbi állapotáról is tudósít a bárónő. Így 
könyve segítségével rekonstruálható a szint eredeti beosztása, még ha nem 
is tükrözi teljes mértékben a termek eredeti rendeltetését. Az alsó szintről 
viszont csak néhány adatot találunk, az itt lévő helyiségeket raktározásra, 
illetve a cselédek elszállásolására használták, így a pontos leírásuk a bá­
rónő számára nem volt annyira lényeges. A későbbiekben ugyanakkor itt 
több átalakítás is történt. 

Saját leírásomban a jelenlegi állapotot örökítem meg, ahol azonban mó­
domban áll, a korábbi, 19. századi állapotra és funkcióra is utalok. A követhe­
tőség kedvéért a termek alaprajzon feltüntetett számozását is jelölöm zárójel­
ben (4–5. kép).

Az alsó szinten észak–dél irányban két párhuzamos teremsor található, 
melyek között azonban nincs minden esetben közvetlen átjárás. Az épület kö­
zepén, de a főtengelytől kicsit eltolódva, a két traktust egyesítve egy nagyobb 
helyiséget alakítottak ki. A két teremsor által meghatározott téglalap alakú 
tömbhöz csatlakozik a két keleti rizalit alsó szintje, illetve a nyugati oldalon 
lévő terasz alatti terem. E szinten minden faajtót vasajtóra cseréltek. A termek 
java része ma raktározásra szolgál. 

4. kép. Az alsó szint alaprajza
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E szint leglátványosabb és legméretesebb terme (10) az épület hozzáve­
tőleges központjában áll. Ez a keleti homlokzat folyosójáról közelíthető meg. 
A helyiség közepén egy vaskos, négyzetes keresztmetszetű falazott pillér áll, 
mely négy élkereszt­boltozattal ellátott boltszakaszra osztja a termet. A bejá­
rati ajtóval szemközti falon a 17. századi épületből fennmaradt falszakaszban 
egy méretes lőrés tátong, a tőle jobbra nyíló ajtó a főhomlokzat terasza alatti 
terembe vezet. További ajtók az északi, illetve déli falon is nyílnak, ez utóbbi 
mögött viszont egy vakolatlan téglafal áll. A nyugati homlokzat terasza alatt 
húzódó, csehsüveg­boltozatos terem (7) közepén négy szedett élű, négyszög 
keresztmetszetű pillér áll, melyekre félkörös hevederívek nehezednek. A felső 
szint lépcsői alatt lévő hevederívek aszimmetrikusak, nyugati irányba jobban 
lejtenek. 

A központi tömb déli termeit (4, 5, 8, 9) élkereszt boltozatok borítják, 
jelenleg raktározásra szolgálnak. Az északi termek (11, 12) síkmennyezettel, 
illetve fiókos dongával vannak ellátva, falaikon modern mozaikburkolattal ta­
lálkozunk. A 11­es számú terem egyik falát pedig teljesen beborítja egy fákkal 
és gémeskúttal jellemzett, napsütötte tájat megjelenítő, „LIBA / 79 XII 06” 
szignóval ellátott mozaik.

Az oldalsó szárnyakban kelet–nyugat irányú tengelyre fűzött termek 
sorakoznak, amelyeket két­két hevederívvel erősített dongák borítanak. Két 
északi szoba esetében (15, 16) a hevederívek éleit stukkóval emelték ki, köze­
pükön pedig egy­egy medaliont alakítottak ki.

Az oldalszárnyakon észlelhetünk leginkább a 20. század második felé­
ben, a 21. század elején keletkezett változásokat. A bárnak és lakószobának 
berendezett délkeleti termekben (2, 3) téglát utánzó falburkolatot, az észak­

5. kép. A felső szint alaprajza 
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nyugati sarokszobában pedig mozaikburkolatot láthatunk. Mindkét szárny­
ban a keleti rizalitok belső sarkaiban mosdókat alakítottak ki.

Kérdéses, hogy az alsó szinten eredetileg hol volt a fürdőszoba. Kemény 
Vilma leírásában ezt találjuk: „földszint[en] pedig a cselédszobákon kívül volt 
a fürdőszoba, melyet kedves vendégünk, báró Flotowné, szül. Henning gróf­
nő, szépen kifestett úgy, mintha lugas lenne. Azután jött a kancellária és még 
egy vendégszoba, melyet Flotowné szintén kifestett, leánya pedig, a szép Til­
da, három angyalt festett oda medaillonokban. Ezekben a szobákban nagyon 
szép boltívek vannak, és jól festette az ívekre kék színben a Zwiebel20 mintát. 
1894 őszén Keller Ottó prágai egyetemi tanárt meghívtuk néhány hétre csalá­
dostól Maros­Németibe. Ez alkalommal a két fiatal Kellert a Flotow­szobába 
szállásoltam. Szerették a szép szobát, mely egyenesen a kertbe nyílt”.21 A Flo­
tow­szoba ezek szerint az északkeleti sarokszoba vagy az északi szárny kö­
zépső szobája lehetett, a fürdőszoba pedig ennek közelében volt.

A felső szint beosztása az alsóéhoz hasonló. Az észak–dél tengelyen itt is 
két párhuzamos szobasor fut, melyek helyiségei eredetileg enfiládot alkottak 
(ma ez már csak a nyugati szobasorról mondható el), középen pedig az épület 
teljes szélességét átfogó díszterem egyesíti a két traktust. A központi szárny­
ban e két teremsorral párhuzamosan keleten a homlokzati folyosó, nyugaton 
pedig egy nyújtott előcsarnok fut. Az oldalszárnyakon a rizalitok termei az 
enfiládhoz kapcsolódnak, de kelet–nyugat irányban egy­egy új tengelyt is ké­
peznek.

A felső szint majdnem valamennyi szobája síkmennyezetes és parkettá­
zott. Napjainkban vendégek elszállásolására használják őket. Berendezésük 
többnyire ágyakból és néhány székből áll (illetve fűtőtestekből), az eredeti be­
rendezésből semmi nem maradt meg a kastélyban. 

A főhomlokzat irányából belépve egy előcsarnokba (26) jutunk, mely­
nek északi és déli falát ablakokkal nyitották meg. Innen három ajtó vezet a 
hajdani „nagy ebédlőbe” (27), melyet jelenleg előadóteremként használnak. 
Ezen impozáns terem keleti végében három félköríves üvegajtó vezet a kele­
ti nyitott folyosóra. A terem délkeleti sarkában a kandalló fülkéje található, 
melyben vitrint alakítottak ki, a  fülke közepén pedig egy díszkandalló áll. 
A díszteremtől északra esik a felső szint egyetlen élkereszt boltozattal fedett 
szobája (29). A boltszakaszok éleit vakolattal emelték ki, a boltozat közepén 
pedig egy téglalap alakú, rövidebb oldalain félkörívvel zárt kartust alakítot­
tak ki. Ebben egykor a G. D. F. G. (Generosus Dominus Franciscus Gyulay) 
betűk, a  reneszánsz kastély építtetőjének iniciáléi kaptak helyet, az 1830­as 
években folyó átépítéskor viszont ezeket eltávolították.22 Szintén a díszterem 
északi szomszédságában található az egykori „vörös szalon” (28).

20 Ti. a 18. századi német porcelánművészetben elterjedt, jellegzetes, fehér alapon kék mintákból 
festett dekorációt.

21 Kuun: Maros-németiben. 48.
22 Uo. 37–38.
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A díszteremtől délre a „kék szobát” találjuk, melyet a 20. században két 
helyiségre osztottak. Az  így létrejött első szoba (23) ablakai a nyugati csar­
nokra nyílnak, a második szobából (22) pedig már közvetlenül a parkra lá­
tunk. Szintén a díszterem déli oldalára esik az egykori Zichy­szoba, melyet 
a 20. század elején Gr. Horváth­Tholdy Rudolf megrövidített, hogy a nagyte­
rembe kandallót építhessen, így megszüntetve a két helyiség közötti átjárható­
ságot. Később pedig egy vékony fallal a Zichy­szobát is kettéosztották (24, 25). 
A központi tömböt a déli szárnnyal egy folyosó (20) köti össze, mely két szoba 
egybenyitásával jött létre. A nyugati oldalon Kuun Géza dolgozószobája állt, 
középen egy előszoba, a folyosó keleti végében pedig, ahol jelenleg a mellék­
helyiségek (21) vannak, egy csigalépcső vezetett az alsó szintre. A déli szárnyat 
három szoba alkotta: a keleti sarokban az egykori „képes szoba” (19), középen 
a pipázó (18), nyugaton pedig az egykori hálószoba (17).

Az északi szárny keleti sarkán eredetileg is egy vendégszoba volt (34). 
Déli irányba pedig a hozzá csatlakozó mosdót (30) találjuk. Ezen oldal­
szárny további három helyisége (31, 32, 33) eredetileg egy teret alkotott, ez 
volt az úgynevezett veranda, melynek északi falán három hatalmas ablak 
biztosította a Marosra néző kilátást. Csak Kuun Géza halála után osztották 
háromba a termet, az egykori óriásablakok helyét pedig három félköríves 
záródású ablak vette át.

Ezen impozáns épületnek természetesen a berendezése is figyelemre mél­
tó volt. A luxusbútorok mellett több ezer könyv, tudományos és egyéb célokat 
szolgáló gyűjtemények, érdekes tárgyak, régészeti leletek, festmények, hang­
szerek (zeneszekrény) kaptak helyet a kastélyban. Ezek egy része az Erdélyi 
Múzeum­Egyesület és egyéb közművelődési egyesületek tulajdonába került, 
sok tárgynak viszont nyoma veszett vagy elpusztult. Az eddigi kutatás során 
nem került elő olyan leltár, mely a Gyulay Lajos korabeli berendezést tétele­
sen felsorolná, csak a naplókötetekben olvasható utalások pótolják némileg 
e hiányt. Kemény Vilma leírása ugyanakkor a teljes berendezésre is kiterjed, 
melynek nagy része a korábbi tulajdonos idejéből származik. A berendezés is­
mertetésébe nem bocsátkozom e tanulmányban, mindazonáltal kiemelendő az 
egykor mintegy 80 képet tartalmazó családi portrégyűjtemény, melynek több 
darabja ma a Kolozsvári Unitárius Püspökség Portrégalériájában található.

Építéstörténet

Feltehetően már a középkorban állt Marosnémetiben egy birtokközpontként 
szolgáló épület.23 Az első, források alapján ismert kastélyt Gyulay Ferenc 
dévai várkapitány építtette 1640 körül, 1638­ban szerzett birtokán. Gyulay 
Lajos naplóbejegyzéseiben az 1641­es dátumot említi az építés éveként, s lévén 

23 Bicsok – Orbán: Isten segedelmével. 246.
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hogy őrizte elődje levelezését, illetve a család közép­ és kora újkori iratait,24 az 
adat nem állhat távol a valóságtól. 

A 17. századi épületről kevés információval rendelkezünk. Biró József 
szerint a marosnémeti udvarház alaprajza eltért a 16–17. század kastélyainak 
általános elrendezésétől.25 Nem ismeretes azonban, miként jutott ezen meg­
állapításra. 

Kemény Vilma szerint az épületnek négy bástyája volt.26 Gyulay kilenc 
szobáról számol be,27 továbbá azt írja, hogy: „pincéi, sok falai és egy egész bolt 
a felső emeletben megmaradtak a réginek, így a régi szobák elosztásai és nagy­
sága az, mi elébb volt, csak hogy magasabbak”.28 Az első katonai felmérés29 so­
rán, 1769–1773 között készült térképen a kastélyt egy téglalap jelöli. Mindezen 
adatokat összevetve az épület legutóbbi felmérése során készült alaprajzával, 
figyelembe véve a falvastagságokat, a boltozattípusokat, illetve az alsó szinten 
megmaradt lőrést, feltételezhető, hogy Biró hipotézisével ellentétben, a koráb­
bi épület téglalap alakú volt, sarkain szögletes tornyokkal, és minden bizony­
nyal a mai kastély központi részét foglalta magába. 

Az udvarház építtetőjének fia, az ifjabb Ferenc 1694­ben bárói, majd 
1701­ben grófi rangot szerzett.30 A  birtok és az udvarház a továbbiakban a 
marosnémeti és nádaskai gróf Gyulay család tulajdona maradt. Arról, hogy a 
kastélyon a 19. századig milyen átalakításokat végeztek, nincsenek adataink. 

Gyulay Lajos 1818­ban lett a kastély és az uradalom birtokosa.31 Az ifjú 
gróf birtokára korszerű munkaeszközöket hozatott, gyümölcsöst és szőlőst 
telepített, melegházat és malmot építtetett, ipari fejlesztéseket tervezett.32 1831 
és 1836 között a már rossz állapotban lévő kastélyt klasszicizáló stílusban át­
építette. A tervek elkészítésére és az építkezés irányítására a bécsi származású 
építészt, Friedrich Wilhelm Stettert kérte fel.33

A tervezés folyamatáról nem maradtak fenn adatok, Stetter tervrajzait 
nem ismerjük. Gyulay Lajos 12. naplókötetének 74. oldalán van viszont egy 
kis rajz (6. kép), mely a kastély alaprajzára emlékeztet. E rajzon nincsenek ri­
zalitok, a főhomlokzati terasz sincs feltüntetve, a déli szárny pedig hosszabb, 
így e felületes alaprajzi vázlat készültekor (1831. május 16.) a terv még nem volt 
kikristályosodva. Nem tudni, Gyulay milyen előképeket használt. Könyvjegy­
zéke34 alapján rendelkezett John Soane: Sketches in Arhitecture35 című munká­

24 Szilágyi: A marosnémeti levéltárról. 50.
25 Biró: Erdélyi kastélyok. 46–47.
26 Kuun: Maros-németiben. 37–38.
27 Gyulay: Maga keze. 18. köt. 53–54. 
28 Uo. 144. 
29 https://mapire.eu/hu/map/firstsurvey­transylvania/ (Letöltés: 2019.április 23.)
30 Bicsok – Orbán: Isten segedelmével. 241.
31 Kuun: Gróf Gyulay Lajos. 76.
32 Gyulay: Napló. 49.
33 Bölöni Farkas Sándor leveleiből. 172.
34 Gyulay Lajos gr. könyvtárának címjegyzéke.
35 Soane – Parkyns: Sketches.
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jának egy 1793­ban kiadott példányával. A kiindulópontot viszont az ebben 
található kastélytervek nem jelenthették, lévén hogy ezeken az oldalszárnyak 
alacsonyabbak a központi szárnynál, a homlokzatot tagoló egyenes záródású 
nyílások, oszlopok és vakolatdíszek pedig sokkal hűvösebb hatást keltenek, 
mint amit a marosnémeti kastély esetében láthatunk. Gyulay kastélya inkább 
a Habsburg Birodalom területeire jellemző stílus képviselője.

1831 júliusában már folytak az építkezést előkészítő munkálatok, hisz 
ekkor a gróf az alábbiakat jegyezte fel naplójába: „holnap indulok Szebenbe, 
de egy hétnél tovább nem távozom házamtól, hol sok építésekben fogtam, me­
lyek lassan haladnak és sokba kerülnek, jó volna a tündérvessző, mely készen 
egy kastélyt idebájolna, de munka nélkül semmi se megy, és szökés nem igen 
történik semmiben”.36 A naplóban legközelebb csak a következő év tavaszán 
tesz említést az építkezésekről.37 Ebben az évben nagyobb összeget (200  ft 
18  krajcárt) költött „instrumentumokra”.38 Bár a kőművesek csak a „fun­
damentum rakásnak” fogtak neki,39 Gyulay már tervezi a felújított épületére 
való feliratot, ekkor még latin nyelven: „Aedis per G. D. Franciscum Gyu­
lai a(nno) 642 exstructus, renovari sic voluerit C. Ludovicus Gyulai a(nno) 
1832”.40 Az utóbbi dátum valószínűleg abból adódik, hogy Gyulay korábbra 
remélte a főhomlokzat elkészültét.

Az építkezésre vonatkozó első szerződések is 1831­ből származnak. 
A gróf udvarbírója, Uttzás József és építésze áprilisban41 és júniusban42 tégla­
vetőket szerződtettek. A téglák igénylése a következő évek szerződéseiben is 
kimutatható.43

36 Gyulay: Maga keze. 12. köt. 83. 
37 Uo. 13. köt. 10. 
38 Uo. 104. 
39 Uo. 15.
40 Uo. 
41 Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 43.
42 Uo. fol. 44.
43 Uo. fol. 47, 60–60v.

6. kép. Lehetséges alaprajzi vázlat Gyulay Lajos naplójából
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További építkezési anyagok beszerzéséről is fennmaradt néhány adat: 
1833­ban a vajdahunyadi vashámorban készültek el a „vas kolcsok és köté­
sek”,44 illetve nagy mennyiségű fa építőanyagot rendeltek.45

A kastélyon kolozsvári kőfaragók és kőművesek dolgoztak, a  naplókban, 
illetve a Tudni Valók raktára betű szerint. Ne felejts című kéziratban többször ta­
lálkozunk szerződtetésükről és szállításukról szóló feljegyzésekkel.46 A legfonto­
sabb kőfaragómunkákat Nagy Sámuel47 és műhelye végezte. A kolozsvári mester 
1832 februárjában a hat ión fejezetű pilaszter kifaragását és az épület szegleteire 
való tíz darab „két felé forduló” párkánykő elkészítését vállalta el. A szerződés48 
alapján 1832 augusztusáig mindezen munkákat el kellett volna végeznie, a két 
évvel későbbi szerződés viszont arról tanúskodik, jócskán túllépte a határidőt. 
Legfeljebb a párkánykövek készültek el, ugyanis ezekről a továbbiakban nem 
született új egyezség. A mesterrel kötött újabb szerződés és az elszámolás alapján 
a pilaszterek végül 1834­ben készültek el kolozsvári kőből, a homlokzat párká­
nyára kerülő felirattal egyetemben.49 A  kastély összes lépcsőjének kifaragását 
Deák György vállalta el,50 aki Deák Andrással dolgozott a kastélynál.51 A kőmű­
vesek közül Böszörményi Sándort és Félix Györgyöt52 ismerjük név szerint, akik 
1835 novemberéig dolgoztak a kastélyon.53 Az épület falai tehát ekkor már álltak. 

44 Uo. fol. 49.
45 Uo. fol. 56.
46 Gyulay: Maga keze. 14. köt. 18; 15. köt. 85; 17. köt. 133, 143; Gyulay: Tudni valók. 125. 
47 Életét és munkásságát lásd: B. Nagy: Stílusok, művek. 233.
48 Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 46.
49 Uo. fol. 62, 86.
50 Uo. fol. 65.
51 Uo. fol. 75, 91.
52 Uo. fol. 83–83 v.
53 Gyulay: Maga keze. 17. köt. 254. 

7. kép. A főhomlokzat egykori felirata 
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A munkálatok lassabban folytak, mint azt a megrendelő szerette volna, 1834. 
augusztus 20­án Marosnémetire megérkezve Gyulay ezt írta: „Megérkezém ma 
reggel ide és a Kis Gloriettebe54 szállottam, míg Déván szállást kapnék, három 
esztendei építés után ott vagyok, hogy a sincs hol lakjam, mert rakják a házam fe­
delét és így csakhamar végit fogom immár érni a hosszas és költséges építésnek.”55 
Három nappal később a tető faszerkezete valóban el is készült: „Tegnapelőtt a régi 
hálószobám új boltozatjának a mesterékjét én vertem be, megválik mily tartós 
lesz, alatta cselédház lesz, a szoba pedig a délnyugati részen a második, ki tudni 
akarja – tegnap feltevék az ácsok is a koszorút a fedélre, e szerint közelgetünk az 
építések végéhez, – mind az ék beverés, mind pedig az ácskoszorú borravalóba 
került.”56 Azt, hogy az ácsmunkát ki végezte, nem jegyzi le, később viszont egy 
Toni nevű áccsal készíttette istállóit, valamint a marosnémeti református temp­
lom fedelét.57 A  templom tornyának építésekor egy Tajcsek Ferenc nevű dévai 
ácspallért is dolgoztat.58 Így feltehetően ők végezték a kastély ácsmunkáit is.

Miután a falakat és a tetőszerkezetet felhúzták, 1836­ban megkezdőd­
hettek az egyéb munkálatok. A lakatosmunkára Hertzenberger János kolozs­
vári mestert59 szerződtette 1835­ben, aki a teljes munkát 2500 konvencionális 
forintért vállalta el. Gyulay később kályhákat is rendelt a mestertől, ezekkel 
azonban nem lehetett megelégedve, mert visszaküldte őket.60 1838­ban szer­
ződést bontott Hertzenbergerrel, és a hátralévő munkát Brill Jakabra61 bízta.62 

A tető borítására szánt pléhet a gróf a szászvárosi Ludwig Krönertől 
rendelte, illetve vele „dolgoztatta fel”,63 továbbá egy temesvári Pansenberger 
nevű mestertől is rendelt 20 mázsa feketepléhet.64 Az asztalosmunkát egy 
Zacharides nevű mester végezte.65 Az ajtók, ablakok és kövek (!) lefestéséért 
1100 konvencionális forintot fizetett Austreichernek, a festéket Nagyszeben­
ből vásárolta.66 A parkettázást 1837–1838 között végezte el egy Haller nevű 
szászsebesi asztalos.67 Üvegezésre Ludermüllernek fizetett 1839­ben.68 Végül 
az épület meszelésére is ebben az évben került sor.69 Majd az épület bebúto­
rozását is megkezdte, a  pitvarba négy karosszéket és négy fallámpát, nyolc 

54 Valószínűleg a kastély parkjának egy épülete.
55 Gyulay: Maga keze. 16. köt. 41. 
56 Uo. 45. 
57 Gyulay: Tudni valók. 1, 3, 255.
58 Gyulay: Maga keze. 127. köt. 8; Gyulay–Kuun Lt, 380. dosszié, fol. 187.
59 Életét és munkásságát lásd: B. Nagy: Stílusok, művek. 208.
60 Gyulay: Tudni valók. 102.
61 Életét és munkásságát lásd: B. Nagy: Stílusok, művek. 190.
62 Gyulay: Tudni valók. 102; Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 92–93v.
63 Gyulay: Tudni valók. 202–203.
64 Uo. 
65 Gyulay: Tudni valók. 1.
66 Uo. 72.
67 Uo. 201.
68 Uo. 133.
69 Uo. 152.
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egymásra rakható asztalt, az ebédlőbe és a teraszra húsz széket, a verandára 
díványt, „virág asztalokat” és zenegépet rendelt,70 Konstancia testvére pedig 
Szászvároson, egy Fogarasi nevű asztalosnál egy almáriumot alkudott számá­
ra. A negyvenes években a kastély mellé két istállót és egy üvegházat építtetett 
Stetterrel, Filler Márton kőműves pallér és Toni ács közreműködésével.71

Az 1848–49­es szabadságharc idején a román felkelők feldúlták a kastélyt 
és az uradalmat. A kastély rongálódásait 1851­ben állították helyre. Gyulay 
Lajos élete folyamán tovább szépítgette kastélyát, egyre otthonosabbá téve azt. 
1862 májusában például Gros Jákobot szerződtette a főhomlokzati lépcsők 
„megigazítására”, újrafaragására.72 A mester azonban, úgy tűnik, nem végezte 
el a felvállalt munkát, mivel 1865. november 4­én Giorgio Felicien olasz kőfa­
ragó vette át a feladatot.73 A második katonai felmérés74 során, az 1853–1858, 
illetve 1869–1870 között készült térképszelvényen jól látható a kastély, az azt 
körülvevő parkkal, istállóval és melegházzal. 

Gyulay Lajos 1869­ben bekövetkezett halála után, egyenes ágú leszárma­
zott híján a marosnémeti birtokot húga, gr. Kuun Lászlóné Konstancia örökölte. 
A grófnő fiára, gr. Kuun Gézára hagyta Marosnémetit. Kuun Géza alatt újra 
felpezsdült a kastélyban az élet, a falusi birtokot neves tudósok, politikusok, ér­
telmiségiek látogatták. A gróf gondosan figyelt az épület karbantartására. 1872­
ben Stark Ádám kőművespallérral rakatta be a nyugati homlokzat öt újonnan 
elkészült ajtaját.75 1873­ban Tajtsek Ferenc építész (sic!) felmérést készített a 
kastélyon elvégzendő javítási munkálatokról.76 Az építész szükségesnek látta a 
teljes épület újravakolását, a lépcsőfeljárók, a lábazat („czokli kövek”), a terasz 
falának megigazítását. Mindezen munkálatokat a szükséges anyagokkal együtt 
1002 forintra becsülte. Kuun Géza 1873 végén leszerződtette Antonio Gianet­
ti kőfaragót, aki a következő évben megigazította az épület lábazati köveit,77 
kijavította és lemeszelte a nyugati, illetve a déli lépcsőt.78 Az olasz mester egy 
különleges megbízást is kapott. Meg kellett igazítania a kert Maros felőli kapujá­
nak kőfalát, továbbá „kötelezi magát (…) a megnevezett kőkapu kelet és nyugati 
részein a most közelébe lévő piramis alakú kőoszlopokat odahelyezve, előbb a 
csorbás részeit egyenlőre faragni, és belé két lámpának lyukat béfaragni, azután 
szilárd alapra feltenni, oly magasra, hogy a kőkapu kő fedelénél huszonhárom 
hüvelykkel magasabban álljon”.79 A kastély ajtó­ és ablakkeretei java részének 
újrafestését Lázár Ferdinánd végezte 1880­ban.80 1886­ban újra a nyugati lép­

70 Uo. 19.
71 Uo. 237–238, 255.
72 Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 120–120v.
73 Gyulay: Maga keze. 121. köt. 196; Gyulay–Kuun Lt, 378. dosszié, fol. 360v.
74 https://mapire.eu/hu/map/secondsurvey­transylvania/ (Letöltés: 2019. június 18.)
75 Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 134–134v. 
76 Uo. fol. 141.
77 Uo. fol. 143–144.
78 Uo. fol. 150–151.
79 Uo. fol. 145–146.
80 Uo. fol. 156.
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csőket igazították, és egy lépcsőfokot kicseréltek, ezúttal Vanze Valentin közre­
működésével.81 1888­ban a tetőt javították,82 illetve villanycsegelyeket szereltek 
az épületbe.83

Kuun Géza halálával (1905) a kastély özvegye, br. Kemény Vilma család­
jára szállt, és annak unokaöccse, br. Kemény József vette birtokba, két év múl­
tán azonban kénytelen volt eladni. Új tulajdonosai gr. Horváth­Tholdy Rudolf 
és felesége, gr. Wass Ráchel lettek. Az 1931­ben megözvegyült grófnőt 1944­
ben Kolozsváron, az Óváry család házában tisztázatlan körülmények között 
néhány katona agyonlőtte. Hadifogságba esett fia, gr. Horváth­Tholdy István, 
hazatérésekor már nem tudta birtokba venni örökségét, a kastélyt és a birtokot 
államosították. Ezt követően a kastélyt különböző célokra használták, tsz­iro­
da, bolt, kocsma, munkásnyaraló működött benne, de az országos tornászválo­
gatott is tartott itt edzőtábort. Ez idő alatt a kastély állapota sokat romlott, több 
szobáját átalakították, átépítették, új mosdókat alakítottak ki, az ablaktáblákat 
eltávolították, egyes falait mozaikkal burkolták. 1998­ban a csendőrség kezére 
került, ami további drasztikus átalakításokat szült. Gr. Horváth­Tholdy Ist­
ván fiának, Horváth­Tholdy Péternek 2007­ben szolgáltatták vissza a kastélyt. 
Az új tulajdonos és felesége a kastély egyes részeit rendbe tette, a belső tereket 
az eredeti állapot helyreállításának céljával alakították át.84

Az építész

A korábbi szakirodalomban szereplő Stuller név nyilvánvalóan hibás olvasat 
eredménye, akárcsak a Csetri Elek által leírt Stettner – Gyulay Lajos naplói­
ban egyértelműen a Stetter névalakot használja több alkalommal is. A naplók 
szövegét további forrásokkal egybevetve egyértelmű, hogy az építész Friedrich 
Wilhelm Stetter (egyes forrásokban Frigyes Vilmos) személyével azonos.

A bécsi származású építész 1800 és 187185 között élt. Humán tanulmá­
nyokat folytatott, majd a bécsi Képzőművészeti Akadémián hadi építészetet 
és civil építészetet tanult.86

81 Uo. fol. 163.
82 Uo. fol. 165.
83 Uo. fol. 164.
84 Bicsok – Orbán: Isten segedelmével. 247–248.
85 A Nagyszebeni Természettudományos Intézmény 1872. máj. 4­i közgyűlésének kiadványában 

(Verhandlungen und mitteilungen des Siebenbürgischen vereins für naturwissen schaften zu 
Hermannstadt) Stettert az elhunytak között méltatják. (https://www.zobodat.at/pdf/VerhMitt­
NaturwissHermannstadt_23_0001­0016.pdf, letöltés: 2019. június 18.) Így az Alfred Brehm: 
Az  állatok világa című könyvében (http://mek.oszk.hu/03400/03408/html/762.html, letöltés: 
2019. június 18.) közölt adat, miszerint egy bizonyos Stetter 1874­ben gyűjtött be egy példányt 
egy denevérfajból, elírás lehet. Ezt az adatot veszi át Mehely Lajos is. Lásd: Mehely: Magyaror-
szág denevéreinek. 227. 

86 Császári Királyi Nagyvárad Tartományi Építészeti Igazgatóság alkalmazottainak 1852­es listá­
ja. MNL OL, D 236, általános iratok, 1852, No. 748.
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Bölöni Farkas Sándor 1827. május 27­én kelt, Gyulay Lajosnak címzett le­
vele87 több érdekes adattal is szolgál személyéről. A szöveg így szól: „Kedves 
Barátom! Gróf Wasshoz írt leveledben hozzám tett rendelésed szerént, Stetter 
nevezetű ifjúnak az Aedilis Directióhoz applicatiója iránt béadott írásait ki­
vettem; mely áll 7 darab Folio Delineatióból és 2 darab Testimonium Copiá­
ból; az Instantiát nem adták ki. Amint nekem a Director mondja, nem kétel­
kednek ezen Ifjúnak Talentumai iránt, hanem annak, aki itten applicaltatni 
kíván, magyarul és deákul jól kell tudni, ezen nyelvek tudásáról pedig Stetter 
nem bizonyított. Ha alkalmatosságot kapok, felküldöm ezeket magam hozzád, 
különben pedig gr. Wassnak fogom átadni. (…)” Gyulay tehát már 1827­ben 
ismerte Stettert, sőt ő intézkedett, hogy a Kolozsváron székelő erdélyi központi 
építészeti hatósághoz, az Aedilis Directióhoz beadott, (nyelvi hiányosságai mi­
att) sikertelen pályázatát kivegyék. A levelet közlő gr. Kuun Géza lábjegyzetben 
megjegyzi, hogy „A marosnémeti épületet Stetter újította s nagyobbította meg. 
Az építkezés az ő terve szerint és felügyelete alatt történt.” Így tehát egyértel­
művé válik az építésznek a marosnémeti építkezésben vállalt szerepe.

Gyulay Lajos 1830. október 22­én, Bécsben kötött szerződést az építésszel.88 
Ebben Stetter két évre felajánlotta szolgálatait a grófnak, minden általa kezde­
ményezett építkezési munkálat esetében, évi 200 konvencionális forint fejében. 
Ezen kívül az építész bármilyen más szolgáltatásáért külön munkadíjra tartott 
igényt. A gróf cserébe, a fizetségen felül vállalta az építész eltartását, a munka­
ügyi útjainak fizetését, a szükséges munkások alkalmazását. Stetter ugyanak­
kor az említett időszakban bármilyen más munkát is elvállalhatott.

Gyulay Lajos naplóiban az 1830–31­es évek fordulóján jelenik meg elő­
ször Stetter neve: feljegyzi, hogy útiköltségre és „instrumentumokra” pénzt 
kell küldenie az építésznek.89 1831. április 7­én pedig már arról tudósít, hogy 
„az én újonnan érkezett architectorom, Stetter kijelelte magát rossz táncával”90 
a Déván rendezett bálon, valamint hogy fél évre már ki is fizette. Egy továb­
bi kötetben, melyben Gyulay a fontosabb naplófeljegyzéseit tartotta számon, 
úgy hivatkozik az építész táncát minősítő bejegyzésre, hogy ez Stetter első 
megérkezését örökíti meg.91 A naplókban rendszeresen felbukkannak az épí­
tész munkadíjának kifizetéséről (sok esetben ennek megelőlegezéséről) szóló 
bejegyzések.92 Mint azt a szerződésben leszögezték, háromhavi munkabére, az 
építkezés felügyeléséért 50 konvencionális forint volt. A szerződést valószínű­
leg meghosszabbították, Stetter ugyanis 1834 végéig kapta angáriáját. 

1831 nyarának végén egy panaszos naplóbejegyzést is találunk: „Stetter­
nek holnapután a napja, mikor fizetését kapni fogja, a holnaputáni anartalból 

87 Bölöni Farkas Sándor leveleiből. 172.
88 Gyulay–Kuun Lt, 51. dosszié, fol. 41–42.
89 Gyulay: Maga keze. 12. köt. 6. 
90 Uo. 12. köt. 65. 
91 Gyulay–Kuun Lt, 353. dosszié, 4.
92 Lásd például Gyulay: Maga keze. 12. köt. 92; 13. köt. 104; 14. köt. 7, 16v, 17v, 25, 31v; 15. köt. 56, 

130, 141 stb.
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(sic!) csak 30 ft­ot kap ezüst pénzben, mert 20­at már anticipált, dolgozni pe­
dig nagyon keveset dolgozott nagy fizetésére, melynek sok okai között föllépve 
most a kolera akadályoztat az építésben az előtt a materiálék nem léte.”93 A kez­
deti beszerzési nehézségeket követően, az 1831­ben Erdélyt is elérő kolerajár­
vány hátráltatta a munkálatokat. Az építtető a járvány ellenére Marosnémetin 
maradt,94 miközben a kolerától rettegő építészéről gúnyosan jegyezte le, hogy 
„az én német architektorom, Stetter, úgy fél a kolerától, csak hogy a nadrágjába 
nem csinál, azért is utálom a németet”.95 További panaszai is vannak az építész­
re, 1833. augusztus 6­án ezt írja Kolozsváron: „Stetternek megint adtam 10 jó 
forintot, szeptember 18­án se többet, se kevesebbet mint 30 ft­ot conv[enciós] 
pénzben fog kapni, nem tudom mire tudja falun pénzét elkölteni, örökké előre 
felvesz, sohasem tud kijönni angariájával.”96 Később még elítélőbb bejegyzése­
ket találunk: „Az én Stetterem prototípusa a németnek, nem tudnék jobbat ná­
lánál eléhozni – bajuszat sarkantyút visel, magyarul beszél már jócskán, mégis 
májában van, hogy a magyar hazájában senkinek az elsőséget meg nem adja, 
interessatus, kutyát szereti, ágyban kávézik, és minthogy architechtus, ágyát 
is megmérte, és úgy találta, hogy két zollal igen kurta – én sokat tudnék még 
írni róla”97 vagy „Csak mindjárt serényebben folyik a munka mihelyt itthon va­
gyok, Stetter akár itt van akár nincs, mindegy, mert nincs autoritása, és korhe­
lyül viszi a számadást.”98 Úgy tűnik, 1837­re végleg elmérgesedett a viszonyuk: 
„Stetter megtevé tisztelkedését nálam, és azonnal vissza is lovagolt, úgy látszik, 
más emberről kell gondoskodnom, mert ő nékem csak akkor fog dolgozni, mi­
kor kedve tartja, és pedig nem szándékozom fizetni csak olyannak, ki azt és ak­
kor teljesíti kívánságaimat, mikor szükségem van rájuk.”99 Stetter távozása után 
újra felbukkan a németellenes diskurzus: „Stetter pedig prototípusa minden 
németnek, mert megvannak benne minden utálatos oldalai. Szemtelen, interes­
satus, piszkos, kutyabarát, félénk, bezsebelő, szóhordó, infallibilis lenni akaró, 
aki ezekből, csak harmadával is felruházva, elég hogy emberem ne legyen.”100 

Mindennek ellenére Gyulay a kastély befejezése után Stetterre bízta 
a  gazdasági épületek (istállók, melegház) kivitelezését is.101 Utolsó munká­
ja a  marosnémeti uradalomban valószínűleg a melegház megépítése volt, 
amelyre 1849. július 9­én vette fel munkabérének utolsó részletét.102 A koráb­
bi nézeteltérések ellenére az építészt és építtetőt pár évvel később egy új szál 
fűzte egymáshoz, Gyulay Lajos építésze fiának, Stetter Lajosnak keresztapja 

  93 Uo. 12. köt. 130–131.
  94 Gyulay Franciska levele Gyulay Lajosnak, é. n. [182?–183?] 10. 23. (Szentgotthárd). (http://gyu­

laynaplok.hu/showDetailedDokumentum.php?dokID=8448, letöltés: 2020. március 2.)
  95 Gyulay: Maga keze. 12. köt. 91. 
  96 Uo. 14. köt. 55v. 
  97 Uo. 18. köt. 44.
  98 Uo. 119. 
  99 Uo. 20. köt. 139. 
100 Uo. 140.
101 Gyulay: Tudni valók. 237–240.
102 Uo.
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lett s a gróf feljegyzése alapján még 1866­ban is kapcsolatban álltak egymás­
sal.103 Az apja szakmáját felkaroló ifjabb Stetter élete 1872­ben szomorú for­
dulatot vett, 22 éves korában tudniillik takarékbetétkönyv­hamisítás okán 
börtönbe zárták.104

Friedrich Wilhelm Stetter Marosnémetiben töltött évei alatt nem csak 
építészként kamatoztatta rajztudását, hanem illusztrációkat készített Lugosi 
Fodor Andrásnak a kastély parkjában őrzött antik faragott kőgyűjteményről 
írt kötetéhez.105 E kötet címlapja alapján a negyvenes években már kincstári 
mérnökként működött. Ugyanakkor az Adatok Erdély ornitológiájához című 
tanulmányában, melyet mint dévai királyi kamarai építész írt alá, arról szá­
molt be, hogy hivatali munkáját 1831 és 1844 között Hunyad, Zaránd és Fel­
ső­Fehér vármegyékben végezte.106 1852­ben a Császári Királyi Nagyváradi 
Kerületi Építészeti Hivatal (K. K. Districtuale Bauamt zu Grosswardein) szol­
gálatában találjuk másodosztályú mérnökként.107 E hivatal alkalmazottainak 
1852­es,108 illetve 1853­as109 lajstromai sok adattal szolgálnak építészünkről: 
innen ismerjük születésének évét, tanulmányait, de megtudjuk azt is, hogy 
1852­ben a német mellett beszélt már latinul, magyarul, franciául és románul 
is, továbbá, hogy ekkor már özvegy volt. Fény derül arra is, hogy 1833­ban 
került az erdélyi központi építészeti igazgatóság (Aedilis Directio) alkalma­
zottai közé,110 és 1851. október 6­tól töltött be II. osztályú mérnöki funkciót. 
Fennmaradt tervei alapján tudjuk, hogy részt vett a nagyváradi görögkatoli­
kus mintaiskola (1851),111 az aradi útépítő tisztviselők lakásának (1852)112 ter­
vezésében, a Körös folyó nagyváradi szakasza partvédművének (1852–53)113 
felmérésében, a Nyíregyháza és Nagykálló közti országút feltérképezésében 
(1857),114 valamint a nagylétai görögkatolikus templom tervezésében.115 Az 

103 Uo. ezt olvashatjuk: „Stettertől és fiától, ki nekem keresztfiam és Lajosnak hívják, ma egy ré­
misztő hosszú levelet kaptam, melyet nem bírtam elolvasni – előveszem mikor több időm lesz 
rá, és akkor válaszolni is fogok azokra. Augusztus 18dik napján Kolozsvár 1866ban.” Továbbá: 
„Stetter Lajos keresztfiam írhatott volna magyarul nékem, ki a magyar hazában született és 
nevelkedett fel – ezt tudtára fogom adni a németnek.”

104 Stetter Lajos fogolytörzskönyve.
105 Lugosi Fodor: Gyűjteménye.
106 Stetter: Adatok. 140.
107 Rus: Departamentul districtual. 85.
108 Császári Királyi Nagyvárad Tartományi Építészeti Igazgatóság alkalmazottainak 1852­es listá­

ja. MNL OL, D 236, általános iratok, 1852, No. 748.
109 Császári Királyi Nagyvárad Tartományi Építészeti Igazgatóság alkalmazottainak 1853­as listá­

ja. MNL OL, D 247, általános iratok, 1853, No. 451.
110 Rus: Arhitectura ecleziasztică. 63.
111 Nagyvárad (Bihar m.), Görög­katolikus mintaiskola tervrajza. MNL OL, T 73, No. 150/1–3.
112 Arad. Útépítő tisztviselők lakása és raktár. MNL OL, T 73, No. 159/1–2.
113 A Körös folyó nagyváradi szakaszán tervezett partvédőmű hossz­szelvénye és keresztszelvé­

nyei. MNL OL, S 116, No. 431, 433.
114 Nyíregyháza és Nagykálló közti területen átvezető országút térképe. MNL OL, S 70, No. 149/6. 
115 A tetőszerkezet oldalmetszete – MNL OL, D 248, No. 6/1644. Publikálva: Rus: Arhitectura ecle-

ziastică. 194.
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ötvenes évek folyamán tehát a fennebb említett tartományi hivatal nagyvára­
di, illetve aradi kerületénél, majd az építésügyi hivatal reformját116 követően, 
a nagykállói megyei építészeti hivatalnál is dolgozott. A következő évtizedből 
a további munkáit ismerjük: a nagyszebeni római katolikus plébánia épületé­
nek alaprajzát és metszetét (1865),117 egy csíkrákosi híd tervét (1867),118 vala­
mint a nagyenyedi fogház alaprajzát (é. n.).119 Ebben az időszakban már a te­
mesvári megyei építészeti hivatal első osztályú mérnöke volt.120 A Stetter által 
az építészeti hivatalok kötelékében készített rajzok színvonala kifogástalan, 
építészi eredetiséget azonban, hivatali építkezésekről lévén szó, nyilván hiába 
keresünk bennük.

Stetter ornitológiai munkássága jó eséllyel felülmúlja az építészet terén 
elért eredményeit. Erdélybe érkezése után a Magyar Orvosok és Természet­
vizsgálók Társaságának tagjává vált, és látogatta ennek éves közgyűléseit. 
Számos madárfaj leírása köszönhető neki, több tudományos írása született 
az ornitológia terén. 1845­ben publikálta önálló kötetét, A madarak költözése 
Erdélyben címmel, valamint az Adatok Erdély ornitológiájához című tanul­
mányát, mely a fent említett gyűlés munkálatai között jelent meg.121 Az er­
délyi ornitológiai kutatások megalapozásában nemcsak ezek játszottak nagy 
szerepet, népszerűsítő munkái sokakat megnyertek az ornitológia számára 
(például saját felsorolása alapján: „topánfalvi kir. erdész Lerchenfeld Károlyt, 
Nagyágon kir. kam. orvos Knöpfler Vilmost, Rusbergen Küstel Gvido és Er­
nest testvéreket, Szebenben Bieltz Albertet és Józsefet, Ruszon Buda Eleket, 
dévai gyógyszerész Teuschot és ugyanott bányászgyakornok Hankó Jánost”). 
Magyarországi és ausztriai ornitológusokkal is kiterjedt kapcsolatokat alakí­
tott ki.122 Mindemellett jól ismerte a madarak preparálásának módját, és dévai 
házában nagy madárgyűjteményt hozott létre, mely 1853­ban a nagyszebeni 
természettudományi egyesület birtokába került.123

Összegzés

A marosnémeti Gyulay­kastély jól illeszkedik a 19. század eleji, erdélyi kastély­
építészeti tendenciákba, ugyanakkor néhány különleges jellemzője is van. 
Az alkotók tekintetében érdekes kép rajzolódik ki előttünk. A Bécsből érke­
zett építészek foglalkoztatása nem túl gyakori jelenség a korabeli Erdélyben.124 

116 Ember: A magyarországi építészeti igazgatóság. 369.
117 Nagyszeben (Sibiu, RO), r. kat. plébánia. MNL OL, T 75, No. 560/1–4.
118 Csíkrákos (Csík vm., ma Racu, RO), híd. MNL OL, T 75, No. 574.
119 A nagyenyedi (Aiud, RO) fogház /fszt./ MNL OL, T 18, No. 28/1.
120 Ember: A magyarországi építészeti igazgatóság. 374.
121 Stetter: Adatok. 139–161.
122 Uo. 140–141.
123 Schenk: Régi híres. 164.
124 Zádor – Rados: A klasszicizmus. 234.
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Képzésének és ízlésének nagy szerepe lehetett abban, hogy a kastély ennyire 
letisztult klasszicizáló arculatot kapott. Mindemellett a Stetter és Gyulay közt 
kialakuló kapcsolat sem teljesen szokványos. A  munkálatokban részt vevő 
mesterek származása is némileg eltér a megszokottól. A kor gyakorlata szerint 
a mestereket a legközelebbi nagyobb városból hozatták. A szász mesterek mel­
lett azonban Marosnémetiben kolozsvári kőművesek, kőfaragók és lakatosok 
is részt vettek a munkálatokban.

Az építéstörténet kutatásában még sok a teendő. Egyrészt a 17. századi 
épület alaposabb kutatása lenne rendkívül fontos. Másrészt az épület 19. szá­
zadi történetéhez további adatokkal szolgálhat még a Gyulay–Kuun család 
levéltári fondja. Külön figyelmet érdemelne az épület egykori berendezése, az 
angolpark, illetve az antik feliratgyűjtemény kutatása, ugyanakkor az épület 
20. századi történetében is több tisztázandó részlet maradt még. Az építészt 
illetőleg a Magyar Nemzeti Levéltár Országos Levéltárában őrzött, abszolutiz­
mus kori építésügyi hivatalok iratai szolgálhatnának új információkkal. 

Források

Kéziratos források
Gyulay Lajos gr. könyvtárának címjegyzéke.
Gyulay Lajos gr. könyvtárának címjegyzéke. Lucian Blaga Központi Egyetemi Könyvtár, 

Kolozsvár, Ms. 2893.

Gyulay: Maga keze.
Gyulay Lajos: Maga keze és könyve. 12–20. kötetek. Lucian Blaga Központi Egyetemi 

Könyvtár, Kolozsvár, Ms. 1450., illetve 127. kötet. Gyulay–Kuun Lt, 380. dosszié, 187.

Gyulay: Tudni valók.
Gyulay Lajos: Tudni Valók raktára betű szerint. Ne felejts. Lucian Blaga Központi Egyete­

mi Könyvtár, Kolozsvár, Ms. 1587.

Levéltári források
Gyulay–Kuun Lt: a Román Nemzeti Levéltár Kolozs Megyei Hivatala, Kolozsvár (Arhivele 

Naționale ale României, Serviciul Județean Cluj, Cluj­Napoca), Fond. 351, Gyulay–
Kuun családi fond (Fondul familial Gyulay–Kuun)

•	 51. dosszié. Ház­ és templomépítésekre, illetve építészekre vonatkozó dokumentumok, 
1661–1895 (Documente despre construcții de case și biserici și despre constructori 
1661­1895):

Fol. 43. Héméj Martzi téglavető mesterrel kötött szerződés (1831. 04. 11.) 
Fol. 44. Szerződés Kuun István téglavető cigányival (1831. 07. 02.)
Fol. 46–47. Szerződés Jákob Frantzi téglavetővel (1832. 04. 01.)
Fol. 49. T. Lengyel István és Mihályi Elek elszámolása (1831. 03. 01.) 
Fol. 56. Dósa Farkas jószágigazgató számadása faanyagokról (1833.) 
Fol. 60–60v. Sztán Ávráhám téglavető mesterrel és társaival kötött szerződés 

(1831. 07. 08.)
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Fol. 62–63. Nagy Sámuel elszámolása (1834. 07. 09.)
Fol. 65. Deák Györggyel kötött szerződés (1834. 08. 13.) 
Fol. 75. F. W. Stetter elszámolása Deák György és Deák András kifizetéséről 

(1835. 04. 08.)
Fol. 83–83v. F. W. Stetter elszámolása Deák Böszörményi Sándor és Félix 

György kifizetéséről (1835. 07. 02.) 
Fol. 86. Nagy Sámuel elszámolása (1834. 03. 20.) 
Fol. 91. Deák András és Deák György nyugtája (1837. 04. 19.) 
Fol. 92–93v. Brill Jakab elszámolása (1838. 05. 15.)
Fol. 120–120v. Gros Jákobbal kötött szerződés (1834. 04. 24.) 
Fol. 134–134v. Stark Ádámmal kötött szerződés (1872. 12. 04.) 
Fol. 141. Tajtsek Ferenc költségvetése javító munkálatokról (1873. 11. 17.) 
Fol. 143–146. Gianetti Antonioval kötött szerződés (1874. 04. 06.)
Fol. 150–151. Gianetti Antonioval kötött szerződés (1874. 08. 24.) 
Fol. 156. Lázár Ferdinánd nyugtája ajtók és ablakok igazításáról (1880. 07. 09.) 
Fol. 163. Vanze Valentin nyugtája lépcsőjavításról (1885. 05. 02.)
Fol. 164. Könda Juon nyugtája villanycsegely­szerelésről (1888. 08. 12.)
Fol. 165. Pogán Indri nyugtája tetőjavításról, villanycsegely­szerelésről (1888. 

08. 16.)
•	 353. dosszié, 4. Gyulay Lajos Kis tükre (1832. 08.12).

MNL OL: Magyar Nemzeti Levéltár Országos Levéltára, Budapest
•	 D 236: K.k. Districtual Bauamt zu Grosswardein (1850–1853)
•	 D 247: K.k. Landes Baudirections Abtheilung zu Grosswardein (1854–1860)
•	 D 248: Collaudierungs Protokolle (Műbirálati jegyzőkönyvek) (1858–1860)
•	 T 18: Kormányhatósági levéltárakból kiemelt vegyes tervek (18. sz.–19. sz.)
•	 T 73: Abszolutizmus kori levéltárból kiemelt tervek (1851–1865)
•	 T 75: Erdélyi kormányhatósági levéltárakból kiemelt tervek (1783–1868)
•	 S 70: Vegyes kéziratos térképek (1669–1942), No. 149/6
•	 S 116: Közmunka­ és közlekedésügyi minisztériumi térképek (1800–19. sz.).

BFL: Budapest Főváros Levéltára, Budapest
•	 Stetter Lajos fogolytörzskönyve – VII/ 105. A jogszolgáltatás területi szervei. Budai Ki­

rályi Törvényszéki Fogház iratai, Fogolytörzskönyv, 1872, 687.

Hivatkozott irodalom

B. Nagy: Stílusok, művek.
B. Nagy Margit: Stílusok, művek, mesterek. Kriterion, Bukarest, 1977.

Bicsok – Orbán: Isten segedelmével.
Bicsok Zoltán – Orbán Zsolt: „Isten segedelmével udvaromat megépítettem…” Történelmi 

családok kastélyai Erdélyben. Gutenberg, Csíkszereda, 2012.

Biró: Erdélyi kastélyok.
Biró József: Erdélyi kastélyok. Singer és Wolfner, Budapest, 1943.

Bölöni Farkas Sándor leveleiből.
Bölöni Farkas Sándor leveleiből (XIII–XVIII.) Közli gr. Kuun Géza. Keresztény Magvető, 

20 (1885) 170–174.
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Cumont: Neue Funde.
Cumont, Franz Valery Marie: Neue Funde aus Dacien und Moesien. Archäologisch-epig-

raphische Mitteilungen aus Österreich-Ungarn, 18 (1894) 16–32.

Ember: A magyarországi építészeti igazgatóság.
Ember Győző: A magyarországi építészeti igazgatóság történetének vázlata, 1788–1867. 

Levéltári Közlemények, 20–23 (1942–1945) 345–375.

Gróf Gyulay Lajos maga keze.
Gróf Gyulay Lajos maga keze és könyve – „…barátom a túlvilágon is”. Döbrentei Gábor és 

gróf Gyulay Lajos naplófeljegyzései (1835. május – 1861. október 28.). S. a. r. és beveze­
tővel ellátta Hász­Fehér Katalin. Szeged, 2011. Online kiadás: http://gyulaynaplok.hu/

Gyulay: Napló.
Gróf Gyulay Lajos: Napló (1820–1848). Vál., bevezető tanulmánnyal és jegyzetekkel köz­

zéteszi Csetri Elek. Kriterion, Kolozsvár, 2004.

Gyulay Lajos naplói.
Gyulay Lajos naplói a forradalom és szabadságharc korából, 1848. március 5. – 1849. június 

22. 1–2 köt. S. a. r. Csetri Elek – Miskolczy Ambrus – V. András János. ELTE Román 
Filológiai Tanszék, Budapest, 2003.

Jegyzetek.
Jegyzetek. In: Kelemen Lajos: Művészettörténeti tanulmányok. I. köt. S. a. r. és jegyzetek­

kel ellátta B. Nagy Margit. Kriterion, Bukarest, 1977.

Kelemen: A csákigorbói kastély.
Kelemen Lajos: A csákigorbói kastély. In: Kelemen Lajos: Művészettörténeti tanulmányok. 

2. köt. S. a. r. és jegyzetekkel ellátta B. Nagy Margit. Kriterion, Bukarest, 1982. 212–
223.

Kuun: Gróf Gyulay Lajos.
Kuun Géza: Gróf Gyulay Lajos naplótöredékeiből 1815–1834. Athenaeum, Budapest, 1874.

Kuun: Maros-németiben.
Kuun Gézáné: Maros-németiben. Emlékezés Gróf Kuun Géza otthonára. Kolozsvár, 1909.

Lugosi Fodor: Gyűjteménye.
Lugosi Fodor András: Gyűjteménye némely marosnémeti és veczeli határban kiásott római 

sír- és emlékköveknek, melyek jelenleg a marosnémeti kertben felállítvák. Stetter kincs­
tári mérnök rajzaival. Kolozsvár, 1844.

Mehely: Magyarország denevéreinek.
Mehely Lajos: Magyarország denevéreinek monográfiája. Budapest, 1900.

Rus: Arhitectura ecleziastică. 
Rus, Gabriela: Arhitectura ecleziastică în Episcopia Greco-Catolică de Oradea. Doktori 

disszertáció, BBTE, Kolozsvár, 2012. (Kézirat.)

Rus: Departamentul districtual.
Rus, Gabriela: Departamentul districtual pentru construcții din Oradea (1849–1852). Stu-

dia Universitatis Babeș-Bolyai. Historia Artium, 56 (2011) 1. sz. 79–90.
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Schenk: Régi híres.
Schenk Jakab: Régi híres madárgyűjtemények. Aquila, 23 (1916) 163–195.

Soane – Parkyns: Sketches.
Soane, John – Parkyns, G. J.: Sketches in architecture containing plans and elevations of 

cottages villas and other useful buildings with characteristic scenery; Six designs for 
improving and embellishing grounds. With sections and explanations. J. Taylor, Lon­
don, 1793.

Stetter: Adatok.
Stetter, Friedrich Vilmos: Adatok Erdély ornithologiájához. In: A Magyar Orvosok és Ter-

mészetvizsgálók Kolozsvárott tartott ötödik nagy-gyűlésének munkálatai. Kolozsvár, 
1845. 

Szilágyi: A marosnémeti levéltárról.
Szilágyi Sándor: A marosnémeti levéltárról. Századok, 21 (1887) 50–71.

Téglás: Hunyad vármegye.
Téglás Gábor (szerk.): Hunyad vármegye története. I. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai 

Rt., Budapest, 1902.

Téglás: Hunyadvármegyei kalauz.
Téglás Gábor: Hunyadvármegyei kalauz. Erdélyi Kárpát­Egyesület, Kolozsvár, 1902.

Zádor – Rados: A klasszicizmus.
Zádor Anna – Rados Jenő: A klasszicizmus építészete Magyarországon. MTA, Budapest, 

1948.
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